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RESPOSTA A IMPUGNAGAO AO EDITAL

Processo Administrativo n.° 23381.003914.2022-12
Referéncia: Pregao Eletrénico (SRP) n.° 014/2022

Objeto: Contratacdo de empresa(s) especializada(s) na prestagéo, de forma continua e com a
dedicacgao exclusiva de mao de obra, de servigos de limpeza, asseio e conservagao predial, para
fins de atendimento as necessidades institucionais, conforme condi¢des, conforme condigdes,

quantidades e exigéncias estabelecidas no instrumento convocatério em epigrafe.

1. RESUMO

Trata-se de pega impugnatéria impetrada por empresa(s) interessada(s) em participar do
certame, doravante denominada impugnante(s), que apresentou(ram) em 14 de novembro de

2022, via correio eletrénico - licitacao@ifpb.edu.br, encaminhado as 11h45min, ao instrumento

convocatorioacima identificado.

Em sede de admissibilidade, verificou-se que foram preenchidos os pressupostos de
legitimidade, fundamentagdao, pedido de provimento a impugnagdo, reconsideragao das
exigéncias e tempestividade, e interesse processual, conforme comprovam os documentos
colacionados ao Processo de Licitagdo ja identificado, pelo que se passa a analise de sua

alegacéo.

2. RAZOES DA IMPUGNAGAO

A(s) impugnacao(bes), em sintese, argumenta(m) a(s) insurgente(s), conforme sintese

abaixotranscrita:

[.]

DA POSSIVEL ILEGALIDADE DO ITEM 9.11.2.5 DO EDITAL,
CONSUBSTANCIADO PELO SEU CORRELACIONAMENTO COM O
TERMO DE REFERENCIA (ANEXO I) — EXIGENCIA DE EXPERIENCIA
COM QUANTITATIVO POR PRAZO SUPERIOR AO CONTRATO EM
EXPERIENCIA DE 3 ANOS, FRAGRANTE RESTRIGAO DE
COMPETITIVIDADE NO CERTAME.
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O item 91125 do EDITAL expressamente RESTRINGE A
COMPETITIVIDADE ea participacao de licitantes:

“9.11.2.5. Devera haver a comprovagédo da experiéncia minima de 3 (trés)
anos na prestagado dos servigos, sendo aceito o somatério de atestados de
periodos diferentes, ndo havendo obrigatoriedade de os 3 (trés) anos serem
ininterruptos, conforme item 10.7.1 do Anexo VII-A da IN SEGES/MPDG n.°
5/2017.” (GRIFO NOSSO)

A atual jurisprudéncia dada a redagdo dada pela Instrugdo Normativa
SEGES/MPDG n. 5/2017, que foi recentemente interpretada pela Corte de
Contas com emissdo de Acérddos que limitam tal caracterizacdo, SOB
RESPONSABILIDADE DO ORGAO RESPONDER PELA RESTRIGAO DE
COMPETITIVIDADE, assim como define o Acérdao n° 1.390/2021, o Tribunal
deu ciéncia de que:

“a) exigéncia de comprovagdo de experiéncia minima de trés anos na
prestacao dos servigos licitados, a despeito do prazo inicial da contratagdo ser
de apenas doze meses (item 9.11.4.5 do edital), sem prévia e adequada
fundamentagao - baseada em estudos prévios e na experiéncia pretérita
adquirida neste tipo de contratacdo - de que seria indispensavel para
assegurar a prestacdo do servigo em conformidade com as necessidades
especificas do o¢rgdo, acarretando injustificada restricido potencial a
competitividade do certame, o que afronta os arts. 37, inciso XXI, da
Constituicdo Federal, 3°, § 1°, inciso |, da Lei 8.666/1993 e 2° caput, do
Decreto 10.024/2019, além de contrariar a jurisprudéncia do TCU Acdérdaos
2.870/2018, 2.785/2019 e 503/2021, todos do Plenario.”

Cuja fundamentagéo e abrangéncia doutrinaria foi formulada no informativo de
licitagbes e Contratos do Tribunal de Contas da Unido n° 395, cujo preambulo
destaca a relevancia jurisprudencial do mesmo:

“1. Em licitagbes de servigos continuados, para fins de qualificagdo técnico-
operacional, a exigéncia de experiéncia anterior minima de trés anos
(subitens 10.6, b, e 10.6.1 do Anexo VII-A da IN-Seges/MPDG 5/2017), lapso
temporal em regra superior ao prazo inicial do contrato, deve ser objeto de
adequada fundamentacdo, baseada em estudos prévios e na experiéncia
pretérita do 6rgdo contratante, que indiquem ser tal lapso indispensavel para
assegurar a prestacdo do servico em conformidade com as necessidades
especificas do 6rgdo, por forca da sua essencialidade, quantitativo, risco,
complexidade ou qualquer outra particularidade.”

Portanto, o Orgdo ora solicitante de tal qualificacdo deve fundamentar a
exigénpia pautadq em _anélise técnica, FUNDAMENTADA EM EXPERIENCIA
PRETERITA DO ORGAO.

Cuja divulgacéo é fundamental e consubstancia a seguranga juridica que se
pleiteia nos certames, bem como o atendimento pleno da publicidade dos atos
administrativos, ao passo do que determina o Art. 3° da Lei de Licitagdes:

Voluntas legis

“‘Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracao e a promog¢ao do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade,
da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério, do
julgamento objetivo e dos que Ihes s&o correlatos.”
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Lein.® 8.666/1993

Pois bem, como todo ato administrativo exige justificativa e a transparéncia
correlata ao emprego futuro de recursos publicos, o presente pedido visa
solicitar a exclusdo do aspecto restritivo supracitado ou em caso de
indeferimento do presente pedido, que seja anexado o estudo técnico pretérito
que fundamentou a exigéncia, baseada no indice de rescisdes contratuais
oriundas da auséncia de tal qualificagdo, bem como demais aspectos que
tornam imprescindivel a qualificagao técnica apresentada.

[.]

EX POSITIS, Requer a Vossa Senhoria que conhega da presente pecga para
corroborar o entendimento, acerca da necessidade de que sejam promovidas
as devidas alteragdes no Edital do PREGAO ELETRONICO em referéncia,
em face das irregularidades e ilegalidades apontadas nesta peca, caso em
que se a decisdo for mantida pelo Pregoeiro o que se espera em face dos
ditames erigidos pelos principios licitatérios, entdo, dirigir a presente peca
devidamente instruida a AUTORIDADE COMPETENTE, com as razdes que
seguem em anexo, tudo conforme esposado fartamente nesta pecga, e por
serem estes atos expresséo da mais sabia e boa justica, para ao fim requerer:

SUPRESSAO da redagéo do item 9.11.2.5 e seus correlatos do edital. Em
caso de manutengéo apresentagdo (Anexar a resposta do presente pleito) do
estudo técnico pretérito, com experiéncia do Orgdo contratante que
fundamenta a exigéncia, assim como regula os Acordaos do TCU n° 7.164 de
2020 e n® 1.390 de 2021, ja referenciados no presente pleito.

Resta comprovado que o instrumento convocatério em questdo, no teor em
que foi publicado, encontra-se eivado de irregularidades, sendo carecedor de
modificagdes nos pontos aqui debatidos, visando dar maior competitividade
ao certame a luz da legalidade.

Cuja reformulagdo, em analise preliminar, ndo afronta nem configura
prioritariamente a modificagcdo de propostas que ensejaria reabertura de prazo
legal previsto no Art. 21 da Lei 8.666\93, dada as caracteristicas de ampliagéo
do carater competitivo do certame com exclusdo de clausula claramente
restritiva.

3. DA ANALISE

O Pregoeiro, no uso de suas atribuicdes legais, responde a presente impugnacgao,
conforme manifestagédo da area técnica desta Autarquia, o qual destaco a seguir:
O cerne da questao reside em aferir a legalidade / ilegalidade da exigéncia de qualificagédo

técnica contido no subitem 9.11.2.5.do Edital, in verbis:

9.11.2.5. Devera haver a comprovagdo da experiéncia minima de 3 (trés)
anos na prestagdo dos servigos, sendo aceito o somatorio de atestados de
periodos diferentes, ndo havendo obrigatoriedade de os 3 (trés) anos serem
ininterruptos, conforme item 10.7.1 do Anexo VII-A da IN SEGES/MPDG n.°
5/2017.

Tal exigéncia de qualificagdo técnica possui previsdo no artigo 30, inciso Il, da Lei n.°
8.666/93 e na proépria IN SEGES/MPDG n.° 5/2017:
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qualificagdo técnica operacional incluindo quantitativos minimos, desde que demostrada sua

necessidade e pertinéncia e desde que ndo ofenda os principios da competitividade, da

Lei n.° 8.666/93

Art. 30. A documentacao relativa a qualificagéo técnica limitar-se-a a: [...]

Il - comprovacdao de aptiddao para desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagéo,
e indicagdo das instalagbes e do aparelhamento e do pessoal técnico
adequados e disponiveis para a realizagdo do objeto da licitagdo, bem como
da qualificagcdo de cada um dos membros da equipe técnica que se
responsabilizara pelos trabalhos; (grifo nosso)

Anexo VII-A da Instrugdo Normativa SEGES/MPDG n° 5/2017.

10.6. Na contratagdo de servigo continuado, para efeito de qualificagdo
técnico- operacional, a Administragdo podera exigir do licitante:

[.]

b) comprovagéo que ja executou objeto compativel, em prazo, com o que esta
sendo licitado, mediante a comprovagédo de experiéncia minima de trés anos
na execugdo de objeto semelhante ao da contratacdo, podendo ser aceito o
somatorio de atestados;

A jurisprudéncia tem considerado legitima a inser¢do em Editais de exigéncias de

legalidade e da isonomia:

muitos argumentos praticos e legais que justificam boa parte das exigéncias trazidas no presente

certame.

As exigéncias de comprovagédo de execugdo de servigo pelo prazo minimo de 3 (trés)
anos, trazida no artigo 30, inciso I, da Lei n.° 8.666/93 e na propria IN SEGES/MPDG n.° 5/2017,

encontra guarida nas conclusdes do famoso Acérddo do TCU n° 1.214/2013-Plenario, que traz

A pega técnica tratou de justificar a sugestao ao plenario do TCU, nos termos abaixo:

[.]

I11.b.3 — Experiéncia minima de 3 anos

Observe-se, ainda, que o mesmo art. 30, inciso Il, da Lei 8.666/93, autoriza
expressamente a administragdo a exigir da licitante a comprovagéo de que ja
executou objeto compativel, em prazo, com o que esta sendo licitado. De
acordo com o art. 57, inciso |l, dessa Lei, os contratos para prestagdo de
servicos de forma continua poder&o ser prorrogados por até sessenta meses.
Nesse sentido, compreendemos pertinente que a exigéncia relativa a prazo
possa ser feita até o limite das prorrogagdes sucessivas.
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Nao obstante a autorizagédo legal, verifica-se que a Administragdo néo fixa
exigéncia relativa a prazo nas licitagdes e contrata empresas sem experiéncia,
as quais, com o tempo, mostram-se incapazes de cumprir o objeto acordado.

Pesquisa apresentada pelo SEBRAESP demonstra que em torno de 58% das
empresas de pequeno porte abertas em S&o Paulo ndo passam do terceiro
ano de existéncia. Esse dado coaduna com a constatagao da Administragcao
Publica de que as empresas estdo rescindindo, ou abandonando, os contratos,
antes de completados os sessenta meses admitidos por lei.

Portanto, em relagdo ao prazo, a proposta do grupo € a comprovagao de
experiéncia minima de trés anos na execuc¢ao de objeto semelhante ao
da contratacao.(grifo nosso)

Conveniente a transcricdo do voto do Ministro Relator Aroldo Cedraz:

[.]

Mais uma vez, com as devidas vénias, discordo da unidade técnica. Tal como
fez na analise das questdes relacionadas a qualificagdo econdmico- financeira,
a unidade adotou uma visdo bastante restritiva, basicamente argumentando
que tais exigéncias (20 postos e experiéncia minima de 3 anos) ndo estédo
previstas em lei e, portanto, sua exigéncia nos editais seria indevida.
Particularmente em relagdo a experiéncia minima, ressalta que seria
necessaria a expedicdo de decreto regulamentador para possibilitar a
insercao de tal requisito nos editais.

Na mesma linha que defendi anteriormente, também nesse caso entendo de
forma diferente. A lei possui carater geral, pois se destina a regular todas as
situagbes. Em razdo disso, dada a diversidade de possiveis objetos, seria
dificil e até temerario a legislagdo entrar em um nivel de detalhe tal a
especificar quantidades e percentuais a serem requeridos. O art. 30, inciso Il,
da Lei 8.666/93 estabelece que a administragcdo deve exigir que a licitante
comprove a aptiddo para desempenho de atividade pertinente e compativel
em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto. Os paragrafos do
citado artigo estabelecem algumas regras para tentar evitar abusos ou
exigéncias desarrazoadas, no sentido de garantir a observancia do art. 37,
inciso XXI, in fine da Constituicdo Federal, que s6 permite as exigéncias de
qualificagao técnica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagdes.
Algumas das restrigdes feitas pela Lei 8.666/93 relativas as exigéncias que
podem ser estabelecidas sdo as seguintes: vedagdo da exigéncia de
comprovagado de atividade ou de aptiddo com limitagbes de tempo ou em
locais especificos, proibicdo de exigéncias de propriedade e de localizagéo
prévia de equipamentos e pessoal.

Estando as exigéncias dentro dos limites autorizados pela lei, ndo ha porque a
priori, considera-las indevidas. O que se deve verificar é sua pertinéncia para
garantir a cumprimento (ou ao menos diminuir o risco de descumprimento)
das obrigagdes das contratadas, sem restringir indevidamente a
competitividade das licitagdes. Entendo que os argumentos utilizados pelo
grupo demonstram a adequabilidade dessas exigéncias, que ja foram
consideradas legais pelo Tribunal em algumas ocasides, conforme registrado
abaixo. Mencione-se que nos processos abaixo mencionados, a propria 32
Secex manifestou-se pela legalidade dessas exigéncias:”

— TC 019.549/2010-5 — uma das exigéncias de qualificagéo técnica contida no
edital foi a de o licitante comprovar experiéncia minima de trés anos na area
dos servigos a serem contratados.
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Ementa do Acérdao 2.939/2010-Plenario:

[.]

E compativel com o inciso Il do art. 30 da Lei 8.666/1993 a exigéncia de
requisito temporal de atuagdo do licitante na area do servico de natureza
continua licitado, desde que por periodo inferior ao prazo de 60 (sessenta)
meses previsto no inciso Il do art. 57 daquela Lei”

Trecho do relatério:

[.]

4.5 Ademais do acima exposto concluimos, alinhados aos argumentos da
Administracdo, que as exigéncias postas no edital coadunam-se com os
termos do art. 30, Il, da Lei n° 8.666/93, que autoriza a exigéncia de
comprovagao de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagéo,
vez que a experiéncia exigida para habilitagdo ao certame, inclusive no que
se refere a prazo, mostram-se razoaveis e compativeis com os servigcos que
serdo executados e na area em que serdo executados, conforme
demonstrado no arrazoado técnico de fls. 69/82.”

Trecho do relatério:

[.]

Em segundo lugar, por se tratar de servigo de natureza continua, que podem
se estender por longo periodo, a exigéncia temporal de experiéncia minima no
mercado do objeto também &, em principio, compativel com o dispositivo legal
h& pouco mencionado, ja que o tempo de atuacado é critério relevante para
avaliar a solidez do futuro fornecedor e, com isso, assegurar boa execugao do
objeto.

Acrescente-se que, na situagdo em foco, o estipulado prazo de trés anos de
atuacdo no mercado, conforme reconheceu a Secex/3, € compativel, dada a
natureza continua dos servigos em questdo, com o prazo maximo de 60
meses autorizado pelo inciso Il do art. 57 da Lei 8.666/1993.

Finalmente, destaco que o simples fato de haverem sido habilitadas no
certame quinze empresas ja é suficiente para demonstrar que as regras
inseridas no instrumento convocatério, ao contrario do alegado pela
representante, ndo ferem nem a competitividade da licitagdo, nem a isonomia
entre os interessados.”

Por fim, consta no Acérddao TCU n° 1.214/2013 — Plenario:

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sesséo
Plenaria, diante das razdes expostas pelo Relator, em:

recomendar a Secretaria de Logistica e Tecnologia da Informacdo do
Ministério do Planejamento que incorpore os seguintes aspectos a IN/MP
2/2008:
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9.1.13 seja fixada em edital, como qualificagdo técnico-operacional, a
obrigatoriedade da apresentagédo de atestado comprovando que a contratada
tenha executado servigos de terceirizagdo compativeis em quantidade com o
objeto licitado por periodo ndo inferior a 3 anos;

Importante destacar um posicionamento do TCU sobre o tema, publicado no Informativo
Rescisdes contratuais antes e depois do Acérddo TCU 1.214/2013: possiveis efeitos de de

controle naterceirizagédo (Julho-Dezembro/2021):

1. O TCU recomendou diversas medidas, entre elas, em especial, critérios
mais rigorosos de habilitagdo, tais como patamar minimo de Capital Circulante
Liquido, Patriménio Liquido proporcional aos compromissos ja assumidos e
trés anos de experiéncia no ramo licitado. No Acérdao n° 8364/2012 — 2°
Camara, tratando de critérios similares adotados em seus proprios editais, a
Corte de Contas afirmou ter o objetivo de afastar as empresas aventureiras
que rotineiramente aparecem, atuando de forma proativa, porque, se os
orgaos publicos ficam silentes, correm o risco de “serem acusados de
omissédo e, eventualmente, por contratarem mal, virem a ser condenados
subsidiariamente em feitos trabalhistas” (grifo nosso).
Do exposto, temos que as exigéncias relativas a qualificagdo técnica foram interpretadas
em consonéncia com o art. 37, inciso XXI da CF, juntamente com os demais principios
administrativos, na busca do cumprimento da obrigagdo pelo maior numero possivel de

competidores interessados em contratar servigo objeto da presente contratagéao.

Nestes termos, a exigéncia ndo constitui, por si soO, restricdo indevida ao carater
competitivo de licitagbes realizadas pelo Poder Publico, fundado no art. 30, I, da Lei n.° 8.666/93,
como afirmado pela Impugnante, e sim, presta-se a assegurar que a contratada possui aptidao
minima para gerenciar contratos de prestacdo, de forma continua e com a dedicagéo exclusiva
de mao de obra, de servicos de apoio administrativo, perante a Administracao Publica, nos

termos do artigo 30 da Lei n.° 8.666/93, que disciplina:

[.]

Il - Comprovagdo de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagéo
e indicacdo das instalagdes e aparelhamento e do pessoal técnico adequados
e disponiveis para a realizagdo do objeto da licitagdo, bem como, da
qualificacdo de cada um dos membros da equipe técnica que se
responsabilizara pelos trabalhos;

Portanto, a lei atribui ao gestor publico a prerrogativa de escolher os critérios que melhor
se adequem as caracteristicas do objeto, tendo observado aqui os parametros fixados, bem

como, os principios relativos as licitacdes, sempre na busca da proposta mais vantajosa para a
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Administracao Publica.

Na verdade, trata-se de a condigcdo de habilitacdo de capacidade compativel com a

finalidade do certame e ndo capacidade especifica.

Ora, nao basta um perfeito procedimento administrativo ancorado no principio da
isonomia e da mais ampla competitividade para que se tenha um certame licitatério eficiente. O
imperioso é que a proposta seja a mais vantajosa para a Administragdo dentro do que ela deseja

contratar.

Por isso, a exigéncia de qualificagdo técnica disciplinada no instrumento convocatério
tem como fundamento atestar que a licitante é capaz de cumprir o objeto da licitagdo, com
aquisicdo de servigo ja testado e aprovado, que tenha infraestrutura minima, experiéncia
compativel, aparelhamento necessario, evitando servigcos de baixa qualidade e que ndo atendam
0os requisitos para a prestagdo dos servicos ora demandados. Condicdo esta, a qual a
Impugnante apresenta indicios de que nao possui, haja visto, apds consulta ao cadastro nacional
da pessoa juridica, ter sido possivel constatar que a mesma foi constituida em 28 de junho do

corrente ano.

Nao se trata de exigéncia excessiva, mas sim, compativel com o objeto licitado. Nao se
busca qualquer um que apresente gestdo de mao de obra sem qualquer semelhanca com a
especificacdo que se deseja contratar simplesmente porque o preco é o menor. E imperativo
compreender que quando a Administracdo contrata determinada empresa com capacidades
técnico-operacional, profissional e econdmico-financeira frageis, o prejuizo social, econdmico e
administrativo é certo e enorme. E é justamente desses prejuizos que a Administragdo deseja
esquivar-se mediante a aplicagao, dentre outras regras, da exigéncia editalicia aqui debatida e
defendida.

E nado existe outro modo de se aferir a qualificacdo técnica da licitante, no que diz
respeito a comprovagao de experiéncia anterior na execugdo de servigos compativeis com o que

deseja ser contratado.
Neste sentido a decisdo da Juiza Federal, que decidiu:

[.]

A Administracdo Publica deve exigir rigidez na capacitacdo técnica das
empresas a fim de anteder ao interesse pubico, a exemplo de experiéncia
anterior na execucdo de um objeto idéntico aquele licitado, desde que
exista alguma justificativa logica, técnica ou cientifica que dé respaldo a tanto,
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0 que ocorre naturalmente nos contratos de grande vulto, de extremo
interesse para os administrados. Nesses termos, a Turma, acompanhando o
voto da relatora, negou provimento a apelagdo da empresa.” — TRF 1, Proc.
2009.33.00.008934- 1/BA, Juiza convocada Rosana Nova Alves Weibel
Kaufmann, J. 13.12.2018

Diferentemente do que quer fazer crer a Impugnante, a tentativa de flexibilizar esta
clausula denota uma possivel falta de capacidade técnica que pode vir a prejudicar servicos, e
por isso deve ser observado o principio da supremacia do interesse pubico sobre o privado,

afastando-se alegagao de restricdo a competitividade.
Nesta linha ensina Margal Justen Filho:

[.]

Existe portanto, uma margem de discricionariedade para a Administragéo
configurar, em cada caso, as exigéncias e requisitos de participagdo. Ao
elaborar o ato convocatério, a Administragdo devera avaliar a complexidade
da futura contratacdo e estabelecer, com derivagdo, os requisitos de
habiltacdo e as condicdbes de participacdo. Essa margem de
discricionariedade ndo se confunde com arbitrariedade. A escolha
administrativa esta delimitada nao apenas pela Lei como também pela propria
Constituigdo. Existe um mandamento constitucional, no ja referido art. 37, XXI,
da CF. A constituigho ndo admite exigéncias que superem ao minimo
necessario para assegurar a obtengéo pela Administragdo de uma prestagéo
de servico adequada.” In Comentarios a lei de licitagbes e contratos
administrativos, Ed. RT, 16 ed., p. 542-543

Vale o registro de que o Edital e anexos receberam parecer favoravel - PARECER n.
00350/2022/COORD/PFIFPARAIBA/PGF/AGU.

Diante do exposto, conclui-se que o Edital foi elaborado com razoabilidade e
proporcionalidade, com clausulas definidas a partir de estudos técnicos realizados na fase
interna da licitagdo e que, para fins de habilitagdo dos participantes, as exigéncias guardam
estrita pertinéncia e compatibilidade com o objeto de contratagdo, afastando-se a alegagéo de
restricdo a competicdo, mas sim, trazendo a tona que se visa a contratacdo de servigo
compativel, ao minimo necessario, para garantir a regular execugao e sempre observancia dos

limites tragcados pela Lei n.° 8.666/93.

4. MANIFESTAGAO DO PREGOEIRO

Reputando a manifestacdo da Equipe Técnica, que este Pregoeiro adota como
fundamento para decidir, resta comprovado que nao assiste razdo a Impugnante na medida em

que os pontos impugnados estao fundamentalmente justificados.
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Conclui-se, assim, que a Impugnante carece de razao em suas alegag¢des, uma vez que
nado ha ilegalidade, inconstitucionalidade ou invalidade do Edital do Pregao Eletrénico (SRP) n°
014/2022, razéo pela qual NAO subsistem motivos para qualquer alteracdo do Edital e sua

republicacao.

5. DECISAO

Diante do exposto e, subsidiado pela unidade técnica demandante, CONHECO DA
IMPUGNACAO, uma vez que presente os requisitos de admissibilidade, e, no mérito, com lastro
nos posicionamentos levantados, NEGO PROVIMENTO, decidindo pela improcedéncia dos
pedidos de impugnacao ao Edital do Pregao Eletronico (SRP) n.° 014/2022.

Cumpre informar que o Pedido de Impugnacdo e os demais documentos necessarios
para embasamento da tomada de decisédo restam juntados ao processo administrativo com as
devidas rubricas.

Importa consignar que os pedidos de impugnacdo e de esclarecimento, com as
respectivas respostas, encontram-se disponibilizados no Portal Institucional no seguinte
enderecgo eletrénico: https://www.ifpb.edu.br/transparenciallicitacoes/ano-2022/pregao-

eletronico/edital-pregao-eletronico-srp-n-deg-014-2022

E a decisdo

Jodo Pessoa - PB, 17 de novembro de 2022.

CARLOS DIEGO DOS SANTOS CARVALHO
Pregoeiro
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